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Gesetz zur Reduktion biirokratischer Vorschriften (Regelungsbereinigungsgesetz)

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg (LNV) dankt fir die Zusendung der oben
genannten Unterlagen und die damit verbundene Méglichkeit zur Stellungnahme.

Zusammenfassend lauten unsere wichtigsten Anliegen:

e Die Berichtspflichten Giber Wasserentnahmeentgelt sowie die Auswirkungen iber Wasser-
entnahmen, Warmeeinleitungen, Grundwassernutzungen und ihrer 6kologischen Auswir-
kungen beantragen wir beizubehalten (zu Art. 3, WG BW, § 114)

e Die erlaubnisfreie Direkteinleitung von Niederschlagswasser der Dacher in Gewerbegebie-
ten in Oberflichengewisser sehen wir bei Bichen wegen hydraulischer Uberlastung und
aus Hochwasserschutzgriinden kritisch (Art. 4, WG BW § 2).

e Die einmalige Evaluation der PV-Pflicht auf Dachern halten wir fir sinnvoll und bitten,
diese beizubehalten (zu Art. 5 KlimaG BW, § 32 Abs. 1)

e Wir bitten, den Bericht zur Lage der Natur beizubehalten (Art. 6, NatSchG § 8).
e Neue Ergdnzungsvorschlage haben wir zum Beleuchtungsverbot (Art 6, NatSchG § 21)

e Die geplante Streichung der Einvernehmensregelung von MLR und UM im Wildtierbericht,
was die streng geschiitzten Arten nach Naturschutzrecht betrifft, lehnen wir ab (Art. 14,
JWMG § 44)
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e Wir bitten um Prifung, es bei den Bedingungen zur Anerkennung als Landeswaldverband
bei der bisherigen Formulierung zu belassen (zu Art. 15, LWaldG, § 77a)

Zu den geplanten Artikeln im Einzelnen

zu Artikel 2 Anderung des Umweltverwaltungsgesetzes

keine Verbesserungsvorschlage unsererseits.

zu Artikel 3 Anderung des Wassergesetzes fiir Baden-Wiirttemberg

Den geplanten Wegfall des Erfahrungsberichts zur Erhebung des Wasserentnahmeentgelts
(§ 114 WG BW) kdnnen wir nicht mittragen und beantragen, die Berichtspflicht im Gesetz zu
belassen.

Der Bericht soll ja nicht nur den Vollzug der Vorschriften Gber das Wasserentnahmeentgelt
enthalten. Er soll ebenso Uber ,,Auswirkungen auf Wasserentnahmen, Wédrmeeinleitung, ge-
wdsserékologische Funktionsféhigkeit von Oberfldchengewdssern und den Riickgang der
Grundwasserbenutzungen infolge eines Umstiegs auf die Benutzung von Oberfléchenwasser”
berichten und soll Vorschlage zur weiteren Entwicklung des Wasserentnahmeentgelts ent-
halten.

In Zeiten der Klimaerwarmung mit langen Trockenphasen sind wir als Gesellschaft auf derar-
tige regelmalige Berichte liber die Wasserentnahme und deren 6kologische Auswirkungen
angewiesen. Anpassungsstrategien sind nur auf Basis dieser Daten moglich. Das gilt auch fir
das Wasserentnahmeentgelt als Lenkungsinstrument.

zu Artikel 4 Anderung der Verordnung des Umweltministeriums iiber die dezentrale Besei-
tigung von Niederschlagswasser

zu § 2 Abs. 1Satz 1

Bislang durfte das Niederschlagswasser in Gewerbegebieten nicht erlaubnisfrei versickert
oder in oberirdische Gewasser eingeleitet werden. Dies soll kiinftig erlaubnisfrei moglich
sein. Dies sehen wir kritisch und begriinden dies wie folgt:

e Dachflachen in Gewerbegebieten kbnnen im Gegensatz zu Wohngebieten einer starke-
ren Verschmutzung unterliegen, womit belastetes Wasser unmittelbar in ein Gewdasser
gelangen kann. Zumindest eine Versickerung in Mulden sollte vorgeschrieben werden.

e Kleine FlieBgewadsser sind schnell hydraulisch tberlastet, wenn es sich z.B. um grolSe
Dachflachen (wie Hochregallager, Logistikzentren) bei einem Starkregenereignis handelt.
Ein summarischer Abgleich aller an dieses Flielgewasser angeschlossenen Flachen im
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Hinblick auf die hydraulische Leistungsfahigkeit eines Gewassers wiirde dann nicht mehr
erfolgen. Ist das sinnvoll?

e Auch aus Hochwasserschutzsicht ist eine Retention dieses Niederschlagswassers sinnvol-
ler, also die entweder flaichenhafte Versickerung oder die Versickerung in Mulden mit be-
wachsenem Boden.

e Zur Ableitung in ein Gewdsser muss zudem eine Leitung gebaut werden. Diese wiirde kei-
ner Genehmigungspflicht mehr unterliegen. Die Einleitungsstelle ins Gewdsser wird er-
fahrungsgemaR verbaut. Soll diese Schadigung des Uferbereichs in Kauf genommen wer-
den?

zu Artikel 5 Anderung des Klimaschutz- und Klimawandelanpassungsgesetz Baden-Wiirt-
temberg

zu § 32 Abs. 1

Die lediglich einmalige Evaluation der PV-Pflicht auf Dachern bis zum 31.12.2025 sollte aus
unserer Sicht beibehalten werden, auch um die Einhaltung des Gesetzes liberprifen und
mogliche notwendige Lenkungsmallnahmen ergreifen zu kénnen.

zu § 32 Abs 2

Aus unserer Sicht sollte die Nutzung von Dachflachen, Parkplatzen und anderen bereits ver-
siegelten Flachen fiir PV-Anlagen absoluten Vorrang vor der Nutzung von Freiflachen haben.
Dem Verzicht auf die Flachenzielkontrollen in den Jahren 2024, 2026 und 2029 kdénnen wir
daher zustimmen.

zu Artikel 6 Anderung des Naturschutzgesetzes
zu § 8 Abs. 2 Bericht zur Lage der Natur
Dieser Bericht zur Lage der Natur soll ersatzlos gestrichen werden, was wir ablehnen.

Der aktuelle Flachenverbrauch insbesondere fiir Gewerbe-, Industrie- und Wohngebiete und
die derzeitige Klima- und Energiepolitik gehen entgegen allen Zusagen der Gleichrangigkeit
mit Natur- und Artenschutz erheblich auf Kosten von Freiflache und damit von Lebensrau-
men fir die Biodiversitat. Der Bericht zur Lage der Natur kénnte dies aufzeigen. Wir wiirden
die Beibehaltung des Berichts daher begriiRen.

Die Klima- und Energiepolitik lauft auch deshalb auf Kosten der Biodiversitat, weil sie PV-An-
lagen vorrangig auf die Freiflache (und damit Lebensraume unserer Tiere und Pflanzen) lenkt
statt auf vorhandene Dachflachen und sonstige versiegelte Flachen wie Parkplatze.

Dagegen warten zugesagte Artenschutzprogramme bis heute auf ihre Erstellung oder gar
Umsetzung.
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zu § 21 Beleuchtungsanlagen, Werbeanlagen, Himmelsstrahler
In Abs. 1 bitten wir um Erganzungen in den ersten beiden Satzen (unterstrichen):

»(1) Eingriffe in die Flora und Fauna, insbesondere die Insekten-, Amphibien- und Fledermaus-
fauna durch kiinstliche Beleuchtung im AufSenbereich sind zu vermeiden. Beim Aufstellen von
Beleuchtungsanlagen im Auf3enbereich miissen die Auswirkungen auf insbesondere die Insek-
ten-, Amphibien- und Fledermausfauna,...”

Begriindung: Die nachtlich aktiven Insekten sind bei weitem nicht die einzigen Faunenele-
mente, die durch nachtliche Beleuchtung Lebensraum einbiiBen und daher Populationsver-
luste erleiden.

In Abs. 2 bitten wir am Ende ebenfalls um eine Erganzung:
,Dies gilt auch fiir Fassadenbeleuchtung durch leuchtende Werbeanlagen”,

Begriindung: Auch von leuchtenden Firmennamen und Firmenlogos geht Beleuchtungseffekt
aus und sie strahlen weit in die Umgebung mit den bekannten Auswirkungen auf nachtaktive
Tierarten.

In Abs. 5-8 bitten wir der Eindeutigkeit wegen darum um Priifung, den Begriff , Werbeanla-
gen”an allen Stellen durch ,nicht leuchtende Werbeanlagen” zu ersetzen. Andernfalls
konnte die Missverstandlichkeit dazu fihren, dass die genannten Ausnahmemaéglichkeiten
auch auf leuchtende Werbeanlagen bezogen werden.

In Abs. 5 beantragen wir der Eindeutigkeit halber folgende Anderungen:

,Die Naturschutzbehérde kann die Errichtung und Fertigstellung jederzeit auch nachtrdglich
untersagen, widerrufen oder von Auflagen abhéngig machen, wenn dies aus Griinden des
Natur-, Landschafts- oder Artenschutzes erforderlich ist. Aufert sich die Naturschutzbehérde
innerhalb eines Monats nicht, kann mit der Errichtung begonnen werden. Erfolgt die Errich-
tung ohne die erforderliche Anzeige, ist § 17 Absatz 8 des BNatSchG entsprechend anzuwen-
den.”

Wir bitten um Priifung, ob es nicht einfacher und entlastender fiir die Behorden ware, wenn
samtliche in Abs. 4 und 5 genannten Anlagen - ohne die differenzierenden Aufzdhlungen -
einer Anzeigepflicht mit Genehmigungsfiktion nach ungenutzter Monatsfrist unterworfen
wirden, dann ebenfalls mit Widerrufsvorbehalt und der Moglichkeit, noch nachtraglich Auf-
lagen zu erteilen. Damit ldge die Deutungshoheit fiir die genannten , erheblichen Beeintrach-
tigungen” bei der Behorde (und nicht beim Anlagenerbauer), die bei Unbedenklichkeit der
Anlage einfach untatig bleiben konnte. Fir den ausnahmsweise bestehenden Bedarf oder
Wunsch, ein formliches Genehmigungsverfahren durchzufiihren, kann dieses fakultativ vor-
gesehen werden.
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zu Artikel 14 Anderung des Jagd- und Wildtiermanagementgesetzes
zu § 44 Abs. 1 Wildtierbericht

Die Vorlage des Wildtierberichts nur alle 5 Jahre bislang alle 3 Jahre kdnnen wir akzeptieren.

Die geplante Streichung des dritten Satzes (Einvernehmensregelung mit der obersten Natur-
schutzbehdrde) lehnen wir dagegen ab. Dieser heil3t bislang:

,Die Aussagen des Wildtierberichts zu Wildtierarten, die nach den Vorschriften des Bun-
desnaturschutzgesetzes streng geschiitzt sind, trifft die oberste Jagdbehérde im Einverneh-
men mit der obersten Naturschutzbehérde.”

Es darf nicht sein, dass alle Empfehlungen fir die Einstufung in Schalen des Jagd- und Wild-
tiermanagementgesetzes von unter Naturschutz stehenden Arten allein vom fiir Jagdrecht
zustandigen Ministerium festgelegt werden.

zu Artikel 15 Anderung des Landeswaldgesetzes
zu$§1

Wir begriiRen die Erweiterung des Begriffs der ,,Bodenfruchtbarkeit” auf ,Fruchtbarkeit so-
wie die Filter- und Speicherfdhigkeit des Bodens”.

zu § 14 Abs. 1 Pflegliche Bewirtschaftung des Waldes

Wir begrifSen es sehr, dass das ,fléichige Befahren aufSerhalb von FeinerschliefSungslinien im
Zuge der Holzernte grundsdtzlich zu unterlassen” endlich in die Definition der pfleglichen Be-
wirtschaftung aufgenommen wird.

Wir vermissen allerdings noch, das flachige Befahren als Ordnungswidrigkeit bei § 83 einzu-

flhren.

zu § 15 Beschriinkung von Kahlhieben

Der Erganzung genehmigungsfreier Kahlhiebe zur Waldbrandvorsorge stimmen wir zu.

zu § 16 Schutz hiebsunreifer Bestiinde

Nach unseren Informationen wurde in den letzten Jahrzehnten kein einziger Antrag auf Hieb
unreifer Bestdande gestellt, so dass wir die Streichung von § 16 mittragen kdnnen.
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zu § 17 Wiederaufforstung

In Abs. 1 soll die Frist ,innerhalb von drei Jahren” fiir Aufforstungen unbestockter oder un-
vollstandig bestockter Waldflachen entfallen. Dies ist aus unserer Sicht fiir das Abwarten von
Naturverjlingung sinnvoll.

zu § 20 Planmdifiige Bewirtschaftung des Waldes

Die Pflicht zur Erstellung periodischer und jahrlicher Betriebsplane fiir den Staatswald und

Korperschaftswald soll auf ForstbetriebsgréoRen von lber 5 ha begrenzt werden. Ob es Ge-
meinden mit weniger als 5 ha Waldflache gibt, ist uns zwar nicht bekannt. Die Regelung er-
scheint aber sinnvoll.

zu § 22 Umweltvorsorge im Rahmen der Bewirtschaftung des Waldes

Wir begriiRen die geplante Erganzung eines zweiten Satzes in Abs. 1, der heilRen soll ,Die
Leistungsfdhigkeit und Gesundheit des Bodens soll durch geeignete Mafsnahmen erhalten
werden.”

zu § 27 Nachbarpflichten; Nachbarschutz

Den Verzicht auf Abstimmung geplanter Kahlhiebe mit der Bewirtschaftung benachbarter
Waldflachen kénnen wir mittragen.

zu § 37 Betreten des Waldes

Die Genehmigungsfiktion von organisierten Veranstaltungen in Abs. 2 tragen wir mit. Sie soll
heiRen: ,Hat die Forstbehérde nicht innerhalb einer Frist von 6 Wochen nach Eingang eines
hinreichend bestimmten Antrags entschieden, gilt die Genehmigung als erteilt.”

zu § 44 Verwendung der Walderhaltungsabgabe

Den geplanten Verzicht auf Abs. 2, der ein ,,Einvernehmen® mit dem Innen- und Finanzminis-
terium bei der Erstellung einer Richtlinie zur Verwendung der Walderhaltungsabgabe fest-
schreibt, kbnnen wir mittragen.

zu § 77a Landeswaldverband

Der LNV sieht es als wenig hilfreich an, konkrete Inhalte durch Verweise auf andere Stellen
zu ersetzen (zu Abs. 1 Nr. 1).

Konkret ist geplant, in Abs. 1 die Nummer 1 wie folgt zu dndern:

,(1) Ein rechtsfdhiger Zusammenschluss von liberértlich tétigen Vereinigungen,
dessen satzungsgemdpfSe Tdtigkeit sich auf das gesamte Landesgebiet erstreckt,
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kann auf Antrag von der obersten Forstbehérde als Landeswaldverband aner-
kannt werden, soweit

1. der Zusammenschluss und seine Mitglieder nach ihren jeweiligen Satzungen
auf die Erreichung der Zwecke des § 1 Nummer 1, Nummer 2 oder Nummer 3 Fér-
de ng-nachhalticgermuHtifunktionaler A aldw hg im-Sinne - des 8 ausge-

richtet sind und

2. der Zusammenschluss gemeinnlitzige Zwecke im Sinne des § 52 der Abgaben-
ordnung verfolgt.”

Hinter dem neuen Verweis auf § 1 Nummer 2 LWaldG steht folgender Inhalt

,§ 1 Gesetzeszweck

Zweck dieses Gesetzes ist

1. ..

2. die Forstwirtschaft zu férdern und den Waldbesitzer bei der Erfiillung seiner

Aufgaben nach diesem Gesetz zu unterstiitzen,

3.7
Wahrend gemeinnutzige Naturschutz-Dachverbande keine Verbdande mit berufsstandischen
oder wirtschaftlichen Vereinszwecken als Mitglieder aufnehmen, um ihre Gemeinnitzigkeit
nicht zu gefdahrden, akzeptiert das MLR beim Landeswaldverband beides und verankert rein
wirtschaftliche Ausrichtung sogar im Gesetz (siehe geplante ,,oder“-Regelung). Wir bitten da-
her nochmals um Priifung, es besser bei der bisherigen Textfassung des § 77a Abs. 1 Satz 1
zu belassen.

zu Artikel 16 Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung des Flurbereinigungsgesetzes

Mit der geplanten Anderung sind wir einverstanden.

Fir die Bericksichtigung unserer Anregungen waren wir dankbar.
Mit freundlichen GriRen

Dr. Gerhard Bronner
LNV-Vorsitzender



